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1. Место итоговой аттестации в структуре ООП
Итоговая аттестация по программам аспираIIтуры проЕодится в форме оценки дис-сертации на предмет ее соотВетствия критерияМ, установЛенныМ в соответствии с Фaдa_

рzlльныМ законоМ от 2З августа 1996 г. м 127-ФЗ кО науке и государственноЙ наrIЕо-технической политике>, Федеральным законом от 29 д.пчбр" ZOrz г. lTs 27з-Фз <об Ъбра-зовании в Российской Федерации) и Положением о присуждонии ученых степеней от 24сентября 2013 г. j\b 842.
К ИТОГОВОЙ аТТеСТаЦИИ ДОпУскается аспирант, полtIост}ю выполнивший индивиду_альный план работы, в том числе подготовивший диссертаци-о к запите. Порядок прове-

дения итоговоЙ аттестации устанавливается локальным норметивIIым актом Университе-та.
В соответствии с ФГТ (подготовка Еаучных и научно-педагогических каДРов) поспециальностп2,5,7, Технологии и машины обработки давJrепием в блок <Итоговая ат-тестация ) входит представление диссертации.

2. Струкryра и содержание итоговой аттестации
виды и объем государственной итоговой аттестации

3. Требования к научному докладу

науlньтй доклад, выполненный на основе диссертацион_:ой работы, должен содер-жать осIIоВные результаты подготовленной диссертации.

4. Струкryра научпого доклада по диссертации

структура научного доклада включает в себя следующие осIlовные элементы:о введение;
. основное содержание;
о закJIючение.
введение к научЕому Докладу включает в себя следующLre структурные элементы:о актуальность темы исследования;
. степень ее разработанности;
. цели изадачи;
о научнуюновизну;
. теоретическуЮ и практическую значимость работы;. методологию и методы исследования;
о положения, выносимые на защиту;
о степень достоверности и апробацию результатов.основной текст должен быть разделен последовательЕо на главы или ра:}делы, вкоторых конкретно и четко излагаются результаты решений поставлеЕньIх в работе задач.в заключении диссертации излагают итоги выполненногэ исследования, рекомен-дации, перспективы дчlльЕейшей разработки темы.

Вид ГИА

Заключение кафедры
о законченном дис-

сертационном иссле-
довании



5. КритеРии оценкИ о результатах выполнения диссGртационной работы

Актуальность проблемы обосновiй аF_Еlлизом со""о"нияiБрии 
"практики в конкретной области науки. Показана значимость прове-

денного исследования в решении научнБж проблем: найдены и апро-
бированы эффективные варианты решепия задач, значимьIх как дJuI
теории, так и для практики. Граrrлотпо представлеЕо теоретико-
методическое обоснование Нкр, четкс. сформулирован авторский
замысел исследования, отраженный В понятийно-категориttльном
аппарате; обоснована научнtш новизна, теоретическаrI и практиче-
cкall значимость выполненного исследования, глубоко и содержа-
тельно проводен ан€}лиз полrIенньж рез}-льтатов эксперимента.
текст диссертационной работы отличается высоким уровнем науч-
ности, четко прослеживается логики исс.,Iодования, корректно дается
критический анализ существующих исследований, автор докiватель-
но обосновывает свою то
.щостаточно полно обоснована iкryальюсть исследования, предло-
жены варианты решения исследователLских задач, имеющих кон-
кретную область применения. ,Щоказано отличие полrIенньтх резуль-татоВ исследоваIIия от подобньж, }Жо и]!|еющихся в науке. .Щля обос-
нования исследовательской позиции взята за основу KoHKpeTHilI тео-
ретическffI концепция. Сформулирован терминологический аппарат,
опроделены методы и средства наr{ного исспедования. Но вместе с
тем нет должного научного обоснования по поводу зап4ысла и целе-вых характеристик проведенного исследования, нет должной аргу-
ментированности представленных матеFиtIлов. Нечетко сформули-
рована научнЕUI новизна и теоретическfuI значимость. основной текст
диссертационной работы изложен в единай логике, в основном соот-
ветствует требованиям научности и конкретности, но встречаются
недостаточно обоснованные

УдовлетворительЕо

Актуальность исследования обоснована недостаточно,-йБодБлоги-
ческие подходы и целевые характеристпки исследования четко IIе
определены, однако полученные в ходе L_сследования результаты не
противоречат закономерЕостям практиЕи.,,Щано технологическое
описание последовательности применяемых методов, приемов,
форм, но выбор методов исследовЕlЕия :le обоснован. Полученные
результаты не обладают научной новизной и Ее имеют теоретиче-
ской значимости. В тексте диссертации Емеются нарушения единой
логики изложения, доIryщены неточности в трактовке ocHoBHbIx по-
нятий исследования, подмена одних понятий

Неудовлетвори-
тельно

Актуальность выбранной темы обоспована поверхнос*о. иrеra"с"
несоответствия между поставленными задачами и положениями, вы-
носимыми на защиту. Теоретико-методэлогические исследования
раскрыты слабо. Понятийно-категориальньй аппарат не в полной
мере соответствует зtulвленной теме. Отсутствует научнtш новизна,
теоретическiш И практичеСкilI значиМость полученных р9зультатов, в
формулировке выводов по результатам проведенного исследования
нет аргументированности и самостоятель:{ости суждений. Текст ра-ботьт не отличается логичностью изложения, Еосит экпектичный ха-
рактер и не позволяет проследить позицию автора по изучаемой про-
блеме.



по результатам обсуждения содоржания диссертацпонаой работыо оценки ее каче-
СТВа И ЗНаЧИМОСТИ, а ТаКЖе С УIIеТОМ ОТЗЫВОВ СТОРОННИХ фГа_lиЗаций комиссия 11о итого_
вой атгесТации' назначеЕНаlI прикЕ*Ом ректора уr""aрa"rетц рекоМенДуgт или Ее реко-меЕдует руководсТву университота дать закJIючение в соответствии с пунктом 9 кПоло-
жениЯ о присужДении учеНых степеней>ц утвержденного Поgгановл.rrЙ ПравительстваРФ от 24,09,201'З N 842 фед. от II.09.202|j кО порядке присркдения ученьж степеней>>.

Итоговм аттестация по программalп4 ч.rrrрЪrrуры пDовэдится в форме оценки дис-сертации на пред\{ет ее соответствия с ФЗ от 2з.08.|996 }li 127_ФЗ <О науке и государст-венной научно-технической политике> (ч. 3.1 ст. 59 Фз }lb 273;.
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1. Место итоговой аттестации в структуре ООП
Итоговая аттестация по программап4 аспирантуры проюдится в форме оценки дис-

сертации на предмет ее соответствия критериrIм, установленшым в соответствии с Феде-
ральным з.жоном от 23 августа 1996 г. м 127_ФЗ <О науке и государственной на)чно-
технической политике>, Федерапьным законом от 29 декабря 2012 г. Ns 27З-ФЗ коб обра-
зовании в Российской Федерации) и Положением о присуждоЕии ученых степеней от24
сентября 2013 г. Ns 842.

К итоговой аттестации допускается асrrирант, полностью выполнивший индивиду-
альный план рабОты, В том числО подготовивший диссертаци:о к заците. Порядоп про"Ъ-
дения итоговой аттестации устаЕавливается локальным норметивным актом УниверЪите-
та.

В соответствии с ФГТ (подготовка наrшых и научнФпедагогических кацров) по
специальности 2.5.7. Технологии и машины обработки давлением в блок китоговая ат-
тестация) входит представление диссертации.

2. Струкryра и содержание итоговой аттестации

виды и объем государственной итоговой аттестации

3. Требования к научцому докладу

науrный доклад, выполненный на основе диссортационной работы, допжен содер-
жать основные результаты подготовленной диссертации.

4. Структура научного доклада по диссертации

структура научного доклада включает в себя слодующие основные элементы:
о введение;
о основное содержание;
. заключение.
введение к научному докладу включает в себя следующие структурные элементы:. ztктуtlльность темы исследования;
. степень ееразработанности;
о цели и задачи;
. научную новизну;
о теоретическую и практическую значимость работы;. методологию и методыисследования;
. положения, выIIосимые на защиту;
. степень достоверности и апробацию резупьтатов.
основной текст должен быть разделен последовательно на главы или разделы, в

которьЖ конкретнО и четко излагаются результаты решений поставленньD( в работе задач.
В заключении диссертации излагают итоги выполЕенIImо исследования, рекомен-

дации, перспективы дальнейшей разработки темы.

Вид ГИА
Трудоем-

кость
в (ЗЕТ)

Всего
объем

работы (в
час.)

Всего учебных занятпй
АттестацияСамостоя-

тельЕrUI

работа

Контропь

Представление
диссертации

6 2|6 160 56

Заключение кафедры
о законченном дис-

сертационном иссле-
довании



5. Критерии оцеЕки о результатах выполнения диссертационпой работы

Оценка Критерии оценизания

отлично

Актуальность проблемы обоснована аЕализом состо"й" ,еор"и 
"практики в конкретной области науки. Показана зЕачимость прове-

денного исследования в рошении наrшъж проблем: найдены и апро-
бированы эффективные варианты реше-lия задач, значимых как для
теории, так и для практики. Гршлотшо представлено теоретико-
методическое обоснование нкр, четко сформулирован авторский
замысел исследования, отраженный Е понятийно-катогориаJIьном
аппарате; обоснована научЕtIя новизна теоретическая и практиче-
cKaJI значимостЬ выполненного исследDвания, глубоко и содержа-
тельно проведен аЕализ полrIенных рез:/льтатов эксперимента.
текст диссертационной работы отличается высоким уровнем науч-
ности, четко проспеживается логики ис(f,Iедования, корректно дается
критический анализ существующих иссIедований, автор доказатель-

Хорошо

,Щостаточно полно обоснована актуальF_ость исследо"Бй, Бедло-жены варианты решения исслодовательских задач, имеющих кон-
кретЕую область применения. ,Щоказано DтлиtIие полrIенных резуль-
татов исследования от подобньтх, уже имеющихся в науке. !ля обос-
нования исследовательской позиции взята за основу KoHKpeTHаJI тео-
ретическчш концепция. Сформулирован терминологический аппарат,
определены методы и средства науrного исследования. Но вместе с
тем неТ должногО научного обоснования по поводу з€lN{ысла и целе-
вых хараКтеристиК проведенного исспедования, нет должной аргу-
меЕтированности представленных материалов. Нечетко сформули-
рована наrrн€ш новизна и теоретическчи значимость. основной текст
диссертационной работы изложеЕ в единой логике, в осIIовном соот-
ветствует требованиям научности и кохкретности, но встречаются
НеДОСтаТочно обоснованные чтвепжпениg и RътRппLI

Удовлетворительно

АктуЕrльность исследования обоснована недостаточно, методологи-
ческие подходы и целевые характеристики исследования четко не
определены, однако полученные в ходе асследования результаты не
противоречат закономерностям практики. .щано технологическое
описание последовательности примонJемьж мотодов, приемов,
форм, но выбор методов исследования не обоснован. Полученные
результаты не обладают науrной новизной и не имеют теоретиче-
ской значимости. В тексте диссертации имеются нарушения единой
логики изпожения, допущены неточности в трактовке основньIх IIо-
нятий исследования, подмена одних понятий дDчгими.

Неудовпетвори-
тепьЕо

Актуальность выбранной темы обосновшrа поверхносББ. 7меюrся
несоответствия между поставленными задачап4и и положениями, вы-
Еосимыми на защиту. Теоретико-методологические исследования
раскрыты слабо. Понятийно-категориаrrьный аппарат не в полной
мере соответствует заlIвленной теме. Отоугствует научнaul новизна,
теоретическffI и практическЕUI значимость полученных результатов, в
формулировке выводов по результатам проведенного исследования
нет аргументированности и сilNIостоятелЕности суждений. Текст ра-боты не отличается логичностью изложешия, посит эклектичный ха-
рактеР и но позволяет проследить позицию автора по изучаемой про-
блеме.

4



По результатап4 обсуждения содержания диссертациотшtой работы, оценки ее каче-
ства и значимости, а также с учетом отзывов сторонних оргilIизаций комиссия по итого-
воЙ атгестации) назначенн€ш прик{lзом ректора университета, рекомендует или не реко_
МеНдУеТ рУководству ун/иверситета дать закJIючение в соответствии с пунктом 9 кПоло_
ЖеНИЯ О ПРиСУжДении уЧ9,ньж степенеЙ>, утвержденного Пос.тановлением Правительства
РФ от 24.09.20|З N 842 фед. от t|.09.202l) кО порядке присукдения ученых степеней>.

Итоговая аттестация по програММап,I аспирантуры проЕодится в форме оценки дис-
СеРТации на предп,fет ее соответствия с ФЗ от 2З.08.|996 Jt 127-ФЗ кО науке и государст-
венной научно-технической политике) (ч. 3.1 ст. 59 ФЗ J\b 27З).


