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1. Место штоговой аттестации в структуре ООП
Итоговая

диссертациина#l'#Т^;НН##хт,.#хi:тji;":o;:н:il"uu.3if,*1.:ffi -:
Федеральным законом от 23 августа 1996 г. й iiz-оз 

_кО науке и государственнойнаrшо-технической полиТике)), Федера-гlЬным законом от 29 лекабря 2012 r.м 27з_ФзкОб образовании в Российской b.o.pu,,"r> и По-тСТеПенеЙ от24сентября 201з г. J\ъ 842. IОЖеНИеМ О ПРИСУЖДении ученых
к итоговой аттестации допускается аспирант, полностью выполнившийиндивидуtшьный план работы, в том числе подготовивший диссертацию к защите.

x.lXTii#;:H:Ж" "iО'О"Ой u"'.,u,.."" устанавливается локfu'ьным нормативным
В СООТВеТ"]"_Ч с ФГТ (подготовка научных и научно-педагогических кадров) поспециаJIьности 2,5,15, Тепловые, электроракетные двигатели и энергоустановкилетательньж аппаратов в блок <итоговая аттестация> входит представление диссертации.

2, Структура и содержание итоговой аттестации
видь, и объем государственной итоговой аттестации

3. Требованиякнаучномудокладу

научный доклад, выполненный на основе диссертационной работы, долженсодержать основные результаты подготовленной диссертации.

4, Структура научного доклада IIо дис.ертации

Структура научного доклада включает в себя
- введение;
_ основное содержание;
- заключение.

следующие основные элементы:

,п.r""r"?,uеДеНИе 
К НаУЧноМу докладу включаеlг в себя следующие структурные

- актуаJIьность темы исследования;
- степень ее разработанности;
- цели и задачи;
- научную новизну;
- теоретическ},ю и практическую значип{ость работы;- методологию и методы исследования;
- положения, выносимые на заrциту;
- степень достоверности и апробацию р()зультатов.

представлениБ
диссертации

заключение
кафедры о

законченном
диссертационном

исследовании



основной текст должен быть разделен последовательно на главыкоторых конкретно и четко излагаются результаты решений поставленньIхв заключении диссертации излагают итоги выполненногорекомендации, перспективы дальнейшей разработки темы.

или разделы, в
в работе задач.

исследования,

5, КритеРии оценкИ о результатах выполнения диссертационной работы

оценивания

доказательно обосновывает свою точк

проведенного исследования в решении научных проблем:найдены и апробированы эффективные варианты решения задач,значимых как для теории, так и для практики. Грамотнопредставлено теоретико-методическое обосньвание Нкр, четкосформулирован авторский замысел исследования, отраженный впонятийно-категориiшьном аппарате; обоснованu ,ruyr"-новизна, теоретическаrI и практическuш значимость выполненногоисследования, глубоко и содержательно проведен анализполученных результатов эксперимента.
текст диссертационной рабоъы отличается высоким уровнемнаучности, четко прослеживается логики исследования, корректно

iH;.:::: ::.лlli лтзт _ 

с ущ е ств ующи х 
"..n.oo " 

uH ий, автор

имеющих конкретную область применения. Щоказано отличиеполученных результатов исследования от подобньrх, ужеимеющихся в науке. [ля обоснования исследовательской позициивзята за основу KoHKpeTHarI теоретическаjI концепция.сформулирован терминологический аппарат, определены методыи средства научногО исследования. Но 
"rЪara a ,"r'na, oon*rroaoнаучного обоснования по поводу замысла и целевыххарактеристик проведенного исследования, IIет должнойаргументированности представленных материi}лов. Нечеткосформулирована научнаjI новизна и теоретическаJI значимость.основной текст диссертационной рабоiы изложен в единойлогике' в основном соответствует требованиям нагrности иконкретности, но встречаются ,.дЬ"rurо""о 

"й;;;;;;;утверждения и выводы.
удовлетворитепоно

исследовапия. подмена одних понятий

методологические подходы и целевые характеристикиисследования четко не определены, однако полученные в ходеисследования результаты не противоречат закономерностямпрактики. [ано технологическое описание последовательностиприменяемых методов, приемов, форм, но "rьор методовисследования не обоснован. Полученн",Ь p..yn"ruru, 
"" обладаютнаучной новизной и не имеют теоретической значимости. В текстедиссертации имеются нарушения единой логики изложения,допущены неточности в трактовке основных понятий

Неудовлет"БриБпuно
обоснована по"ерхностно.

ПоЛожеНияМи. ВыносИI\,IыNrи
поставленными задачами и

Актуальность выОранноИ--Бмы
Имеются несоответствия между



IrJJlU/l\9tlИЯ,носит эклектичный..характер и не позволяет проследить позициюавтора IIо изучаемой проблеме.

U rб9 rU lвуе'Гзаявленной теме, ОтсутствУет научн€UI новизна, теоретическЕш иПРаКТИческtUI значимость пол\
бЪр"уп"ро"*. 

""ur"ooou 
по ученных результатов, в

исследования нет аргументио""""ff:Ii"ТЪr";ж:iН:Н;
;:жli1:::1:,|":::::i j: отличается логичностью изложения,

пu"a.r#оrреЗУJIЬТатаJ'I 
обсУжДения соДержаЕия диссертационной работы, оценки ее

итоговой u.r"".uri#:?#Hff; I'"'o' 
отзывов сторонних ор.uп"ъаций комиссия по

:n;rg;jpyio"oo.,ByyEиBep."'i.HlH"Ж;'*JJ#J"X']Ji]i;J"",.i?,T'T1";Jffi Т
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итоговая а
Дис с ертац ии н а "illТ:lТ. Жo"iЁ:}} "у ;тх,J?ъц, ш:" "#i} ъ r* lЁ, 
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;}Ёyгосударственной научно-технической политике> 1". Ъ.r'.r. 59 Фз м 273).


